Schwerhorige zu Gaste im Maximilianeum

Bericht Uber eine Fahrt zum Bayerischen Landtag

Am Mittwoch, den 12.0Oktober 2011 folgte eine Gruppe uns einer Einladung der FDP-
Landtagsabgeordneten Frau Katja Hessel nach MurmimarBesuch des Maximilianeums,
dem Sitz des Bayerischen Landtags. Christa Bramgdrd Kiihne, Anni Reimann - sie hatte
unsere Anmeldung organisiert- Ehepaar Schebesépaah Trautner und weitere Gaste star-
teten mit dem Bus um 7.30 Uhr ab U-Bahnhaltes&tleweinau-Rothenbach bei Nurnberg.

Wahrend unserer dreistiindigen Fahrt erhielten wirunserem Reisebegleiter, Jan Antosch,
mittels Flugblattern, Bildschirmdokumentation undrEhsagen allgemeine Informationen
Uber die Arbeit der FDP, die Stimmkreisabgeordietga Hessel und ihre Aufgaben im Ma-
ximilianeum. Nach einem zweisttindigen Stadtbummeiriserer Landeshauptstadt und an-
schlieBendem dankenswerterweise kostenfreien Mgen beim ,Paulaner” im Tal, hat uns
der Busfahrer zum Maximilianeum chaufiert, wo wir Foyer von unserem Reisebegleiter
mit einem Umhangeschild als Besuchergruppe ausgewwurden. Bedienstete fiihrten uns
zu den Besuchertriblinen des Plenarsaals und maabitelie mit induktivem Empfang aus-
gestatteten Platze aufmerksam.

Etwa eine Stunde lang konnten wir uns einen kleiablick in die Routine einer Landtags-
debatte verschaffen. Die Landtagsprasidentin, Beabara Stamm, hatte den Vorsitz; sie
wurde spater durch ihren ersten VizeprasidenteamzMaget abgelost. Die (der) Vorsitzende
rief die Referenten auf und erinnerte sie, wenrRiéidezeit abgelaufen war. Stenografen, die
bei jedem Redner wechselten, protokollierten difeeR¢e. Dabei hatten wir Gelegenheit, eine
interessante Debatte mit sozialem Inhalt zu veéio]gnamlich die Weiterentwicklung einer
integrativen zu einer inklusiven Gesellschaft. Egygim den Bedarf an Mitteln und Anstren-
gungen, die nétig sind, um die Ziele des BayeriseBehinderten-Gleichstellungsgesetzes
(Bay-BGG) und vor allem der UN-Behinderten-Rechtmiention (UN-BRK) praktisch um-
zusetzen. Die Landtagsabgeordneten rechtfertigrenArbeit. Sie berichteten tber ihren bis-
herigen Einsatz, ihre Erfolge, ihre Erfahrungen inmd weiteren Plane zur Realisierung der
UN-Behinderten-Rechte-Konvention. Von Brigitte MayEDP), ging ein herzliches Danke-
schon an die Verwaltung, die Beamten fiir die ,$ahdierte Ausarbeitung der Antworten

auf die Interpellation”. Sie forderte die Anhérulbgw. Stellungnahme der Betroffenen selbst
zum Entwurf des Aktionsplanes und eine gleichbergtehTeilhabe an der Gesellscha#ts
entscheidend hob sie den Abbau von Barrieren @mdlebensbereichen, auch der burokrati-
schen Hurden, als Voraussetzung hervor, damit énfutiberhaupt stattfinden kann. Sie be-
wertete die von Biindnis 90/Die Griinen eingereititierpellation als wertvolle Anregung,
Uber das weitere Vorgehen konkreter nachzudenkanahNbcharfenberg (Btindnis 90/Die
Grinen) berichtete von Schweden und Norwegen, wlosion bereits verwirklicht ist. Sie
forderte Gesetze, um Rahmenbedingungen zu schateiier hinaus eine Infrastruktur zur
Qualifizierung behinderter Menschen, orientiert Ratential der Betroffenen und einen dau-
ernden Nachteilsausgleich. Georg Eisenreich (C®WU)diwe eingeleitete sonderpadagogische
Forderung in Regelschulen als Leistung seiner knaktervor und will die ,Lehrerbildung*

fur die Inklusion interessieren. Kathrin Sonnenhelz(SPD) erinnerte an die Situation von
psychisch Erkrankten als unsichtbar Behindertef@aerte die Offnung des ersten Arbeits-
marktes flr diesen Personenkreis. Bernhard PobigMahler) beklagte die eingeschréankte
Mobilitat an Bahnhdofen, besonders aulR3erhalb dduBgszentren. Renate Will (FDP) er-



wahnte eine Anzahl von 41 Schulen mit dem Proklueion durch Tandemklassen als Erfolg
ihrer Fraktion. Thomas Gehring (Bundnis 90/Die Gniinforderte im Nachtragshaushalt ei-
nen Beitrag zur Verwirklichung der Inklusion, eiroBramm des Landes zur finanziellen Un-
terstlitzung der Kommunen, sowie die Einbeziehumd@e&offenen selbst in den Aktions-
plan, und auch die Aufwertung der Inklusion zur g&ache”. Die Abgeordneten machten
aulRerdem deutlich, dass der weitere Bedarf vorehttish weit hoher ausfallen wird, als vor-
gesehen.

Die Sozialministerin, Frau Christina Haderthauerwies darauf, dass eine so tiefgreifende
gesellschaftliche Anderung Zeit braucht. Sie witelidje Arbeit der Fraktionen, die der
Landtagsabgeordneten, ihre Beamten, die sich mtEetwurf des Aktionsplanes eingehend
befassten, erwahnte das Engagement einiger hegaunsier Gruppen, besonders die der
Frauengruppierungen. Frauen mit Behinderung sdtemats doppelt diskriminiert und der
Gefahr von Armut und sozialer Ausgrenzung ausgede#&rtiber hinaus lobte die Ministerin
die Arbeit der anwesenden Landesbeauftragten finskteen mit Behinderung, Frau Irmgard
Badura. Sie sei sowohl mit ihrem stetigen Einsizaach oft unbequemen Einwénden die
wichtigste Stitze und treibende Kraft bei der Umnsiety der UN-Konvention.

(Ende der Debatte)
Der induktive Empfang auf der Zuschauertribtine wurdn den Teilnehmern unserer Besu-
chergruppe unterschiedlich beurteilt. Einige vos barichteten von einer eingeschrankten
Sprachverstandlichkeit.
Anschliel3end erwartete uns die Gastgeberin in eiDekussionssaal auf derselben Etage
Frau Katja Hessel, Landtagsabgeordnete und vorf Beristin, vertritt als Staatssekretérin
das Ressort Wirtschaft, Verkehr und Infrastrukbur Diskussionssaal stand kein fur Horgera-
tetrager wiinschenswerter induktiver Empfang zufiygmg. Lediglich eine mobile Diskus-
sionsanlage, deren unzulangliche Ubertragungsgualitensichtlich wegen Verzerrungen
der Sprache dazu fuhrte, dass sich nicht alle wsrnan der Diskussion beteiligen konnten und
deshalb wenig Freude an der Kommunikation aufkaagdgen war dort Uber den induktiven
Empfang laut und deutlich die Debatte im entfelegdnden Plenarsaal zu vernehmnignse-
re Fragen zum induktiven Empfang fur schwerhdrigst&im Landtag waren eher kein be-
liebtes Thema, zu dem sich die Gastgeberin austtihil3ern wollte. Dieses Thema gehoért
offenbar nicht in ihren Aufgabenbereich innerhadlo EDP-Fraktion. Allgemein galt der Kon-
sens, es sei weiter nicht so schlimm, wenn diekndnsschleife fir die Schwerhérigen “ein-
mal“ nicht funktioniert ohne zu bedenken, dass sidfgeschadigte Menschen derartige Ant-
worten sehr oft anhdéren missen. Dagegen warenrrag@/irtschaft, StralRen und Verkehr
ein beliebtes Thema, bei dem sich die Staatssekretdghause fuhlte und offensichtlich gerne
daruber diskutierte.

Gegen 17 Uhr traten wir die Rickfahrt mit dem Bos\Wir hatten bei unserem Besuch Gele-
genheit, uns tUber den Stand der BarrierefreiheBayerischen Landtag zu informieren und
mit unserem ,Anklopfen“ unsere Bedurfnisse in Eerung zu bringen.

Kommentar:

Es erscheit in der Tat eine Ressortubergreifender#ioation sdmtlicher Ministerien unum-
ganglich, will sich die Gesellschaft in absehbafeit dem hohen Ziel der Inklusion nahern.
Die Verwirklichung der UN-BRK ist nur erreichbarenn sie als Querschnittsaufgabe der
Gesamtbevoilkerung begriffen und realisiert wirchden Grof3teil der Bevolkerung sind die
UN-BRK vdllig unbekannt und ihre Umsetzung ershtr@icht etwa selbstverstandlich. Die
Ministerien und Landtags-Abgeordneten missen diiBeisse von Menschen mit Behinde-
rungen, dazu zéhlen auch die Schwerhdrigen, ilPtiaungen ihres Ressorts einbeziehen



und dartiber Auskunft geben kdnnen. Vage Vorstadluiidper den bedarfsgerechten Abbau
von Barrieren, insbesondere bei unsichtbaren Bedmimalgen, sind zu erwarten. Deshalb ist
die Einbeziehung der Betroffenen bzw. ihrer Verlegamaumganglich. Unser Bedurfnis nach
Barrierefreiheit beziiglich der Ubertragung von Sgina ist auch im Maximilianeum noch
nicht vollstandig erreicht. Durch entsprechende &fdabdgen sind Behinderungen und dar-
aus resultierende Bedurfnisse zu erkunden. Eindailatung der Diskussionsraume mit In-
duktionsanlagen fur betrachtlich schwerhorige Gagége winschenswert. Der induktive
Empfang auf den Besuchertribiinen miisste noch eragisgestellt werden. Das Uberspre-
chen in andere Raume fuhrt zu Stérungen und gewiatet keine Diskretion. Eine qualifi-
zierte Firma fur Schwerhdrigentechnik kann diesesbRm beheben. Die reibungslose Funk-
tion technischer Einrichtungen setzt eine regelmgé@fVartung und Pflege durch geschultes
Personal voraus; dies ist bei der Planung zu besigtkigen.

Hier sollte die Landesregierung mit Entschlossentmed Ausdauer ihrer Vorbildfunktion ge-
recht werden

Hintergrund:

Die oben geschilderte Landtags-Debatte war detdetzil einer von Biindnis 90/Die Grinen
angeregten Befragung mit Anhorung (Interpellatidig hatte die Regierung aufgefordert, zu
ihrem 300 Fragen umfassenden Katalog tber den Stan@emuiuhungen zur Verwirklichung

der Inklusion, in einer Anhérung Stellung zu nehmen

Im ersten Teil der Debatte hatte Renate AckermBiindnis 90/Die Griinen) Zweifel gedau-
Rert, ob die Koalition ernsthaft genug an der Urmgeg der Inklusion arbeitet und beklagt,
dass sie in weiten Teilen des Landes nichts voridafreiheit sieht. Barrierefreiheit ware
allerdings der erste Schritt und die VoraussetzzungUmsetzbarkeit der UN-Behinderten-
Rechte-Konvention. Sie forderte eine hauptamtigtedle fir die Behinderten-Beauftragte
des Freistaates Bayern, eine ressorttibergreifenaler¢ination der Inklusion, die alle Mini-
sterien betrifft, und dartber hinaus einen Arbdaspzur Umsetzung der UN-Behinderten-
Rechte-Konvention. Frau Steiger (SPD) kritisierés ¥erfahren der Inklusion, die keine
Fristsetzung bei der Beantwortung vorsieht. Ausei®/eise hatte sich die Bearbeitung, die
mit hohem Einsatz der Beamten verbunden war, zzelamgezogen. Sie dréngte darauf,
endlich ,,Step by Step zu machen tun und handefhKlusion bedeute gleichberechtigte Teil-
habe, nicht nur Beteiligung. Frau Steiger verwie$ @ie UN-Behinderten-Rechte-Konvention
(UN-BRK). Sie ist ein volkerrechtlicher Vertrag ugidichrangig mit einem Bundesgesetz.

Mehr dazuwww.bayerischer-Landtag.Bokumente / Protokolle / 12.10. 2011

Céacilie Trautner



